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PETYCJA Z ART. 2 ust.3, Ustawy o petycjach

Jestem rodzicem dziecka uczeszczajacego do Zlobka ,Berek” mieszczgcego
sie w wynajetym parterze budynku przy ul. Prusa 9 we Wroclawiu,

Wiasciciel tego budynku - Prusa 9 sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu 50-056,
ul. Wierzbowa 30 - (wynajmujgcy cze$¢ budynku wiascicielowi CDR ,Berek!”)
prowadzi powazne roboty budowlane w obrgbie tego budynku. Prace realizowane sa
na podstawie pozwolenia na budowe wydanego przez Prezydenta Wroclawia decyzja
nr 5866/2016 z dnia 28.10.2016 r., jednakze prowadzone sa w sposéb powodujacy
zagrozenie bezpieczenstwa dzieci (zagrozenie zdrowia oraz Zycia uczeszczajgeych do
#obka i przedszkola dzieci). '

W budynku odbywaja si¢ prace budowlane, ktére polegaja na remoncie oraz
dobudowaniu pigtego pigtra do czterokondygnacyjnego budynku sprzed 1930 roku
oraz inne prace wymagajace najprawdopodobnicj zdecydowanej ingerencji w

konstrukcje catego budynku. Obserwacje pracownikéw oraz rodzicéw wskazujg na to,

iz budynek nie wytrzymuje tak gruntownych prac budowlanych lub jest Zle
zabezpieczony. Zalgczone materialy zebrane wspélnie przez rodzicow oraz
pracownikéw zlobka i przedszkola przedstawiaja:

Zdjecie nr 1, 2, 3 - Zle zabezpieczong siatkg oraz gruz (podczas wyjécia opiekunek i
dzieci z placowki spadt gruz okolo 10 cm od dzieci);

Zdjecie nr 4 ~ czeéé sufitu, ktéry odpadt w jednej z sal dzieci w przedszkolu na
pierwszym pigtrze;

Zdjecie nr 5, 6, 7 - zajecie calego pasa dla pieszych przez samochéd cigzarowy
podczas wyladunku materiatéw budowlanych (brak zabezpieczenia miejsca);

Zdjecie nr 8, 9, 10 - zajecie calego pasa dla pieszych przez samochéd cigzarowy
podczas wyladunku ciezkich materialéw budowlanych transportowanych za pomoca

surawia na dach budynku (nieodpowiednie zabezpieczenie miejsca). Dodatkowo
samochéd ciezarowy odjezdzajac uszkodzil studzienke, ktora zaczgla sig zapadac.
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Prowadzona budowa nie spetnia wymogéw ustawy Prawo Budowlane art. 5.1.
Przebudowa obickin przy ul. Prusa 9 w sposob ciagly zagraza bezpieczenstwu i
zdrowiu uzytkownikéw obiektu, jakim sg podopieczni i pracownicy CRD ,Berek”
(Zobek i przedszkole). Wskutek prowadzonych rob6t budowlanych doszio do zalania
kilku kondygnacji, czego skutkiem bylo zarwanie si¢ kasetonéw sufitowych w
pomieszezeniach przedszkola na 1 pigtrze obiektu. W tym przypadku Inwestor sam
oddzialuje na obiekt w sposib zagrazajacy 152 dzieciom i pracownikom 2lobka oraz
przedszkola, znajdujacego si¢ wewnatrz budynku (parter oraz pierwsze pigtro).

Prace budowlane sg bardzo ucigzliwe dla dzieci, ktore coraz gorzej znoszy
glo$ne halasy. Dzieci nie moga spaé w wyznaczonych porach, s3. wystraszone i
rozdraznione. Podezas wykonywania w piwnicy prac budowlanych unoszacy si¢ pyt i
kurz dostawat sie do Ztobka i powodowal, ze dzieci wybudzaly si¢ i kaszlaly. Czgsto
w budynku wyczuwalny jest smrod z niezabezpieczone]j kanalizacji.

Rorztadunek materialéow budowlanych odbywa si¢ caly czas poprzez
zajmowanie ogélnodostepnego chodnika, co zagraza zdrowiu i zyciu dzieci ze Zlobka
i przedszkola, ktére chodza tedy codziennie na plac zabaw i spacery. Nie podjeto
zadnych dzialafi, aby na czas rozladunku wygradza¢ i zabezpiecza¢ teren tak, aby
" mozna bylo bezpiecznie ominaé to migjsce.

Rodzice dzieci uczeszezajacych do zlobka i przedszkola oraz sami pracownicy
zawiadamiali rézne instytucje (m.in. Straz Pozarna, Policje, Powiatowg Inspekcje
Pracy, Sanepid, Prokuraturg), jednak nie podjely one do tej pory zadnych dziatah
majacych na celu wstizymanie prac. Jako mama malego dziecka, kidre chodzi do
#lobka, nie moge bezczynnie czeka, az ktores z dzieci faktycznie ucierpi.

Bardzo prosze o jak najszybsza interwencje w wyzej opisanej sprawie,
poniewaz kazdy dzien zwloki stanowi realne zagrozenie dla zdrowia i zycia dzieci
uczeszezajacych do 2tobka i przedszkola.

W tym stanie rzeczy, jako osoba posiadajgca w niniejszej sprawie interes
faktyczny, na podstawie art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach wneszg o wstrzymanie przez
tutejszy organ na podstawie art. 50 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo budowlane
przedmiotowych robét budowlanych realizowanych przez Inwestora - Prusa 9
Sp. Z 0.0, z siedziby we Wroclawiu 50-056, ul. Wierzbowa 30.

Zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach przedmiotem petycji moze byé
zadanie, w szczegdlnosci, podjgcia rozstrzygnigeia lub innego dzialania w sprawie
dotyczacej podmiotu wnoszacego petycig, Zycia zbiorowego lub wartosci
wymagajacych szczeg6lnej ochrony w imi¢ dobra wspéinego, mieszczacych sig¢ w
zakresie zadan i kompetencji adresata petycji.

Niniejsza petycj¢ wnosze w interesie ochrony Zzycia i zdrowia mojego dziecka
uczeszezajacego do zlobka, a takze w interesie publicznym, albowiem dobro
maloletnich dzieci jest nadrzednym dobrem publicznym. .

W tym stanie rzeczy moja petycja jest w pelni uzasadniona. -
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